Dopravny podnik mesta Ziliny s.r.o.
Kvacalova 2
Zilina 011 40

“‘\‘ DOPRAVNY PODNIK MESTA ZILINY ||

DPRyMI)

Zapisnica o vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti

Nazov zakazky: Stadia realizovatelnosti — vystavba a modernizacia
udrzbovej zakladne trolejbusov a infrastruktury
trolejbusovej drahy, meniarni a obratisk

Postup verejného obstaravania: verejna sut'az

Zakazka z hPadiska limitu: nadlimitna

Druh predmetu obstaravania: sluzba

Zverejnenie zakazky v uradnom

vestniku EU: 10.03.2017 (2017/S 049-089994)
Zverejnenie ziakazky vo vestniku UVO: 13.03.2017 (3139-MSS, Vestnik ¢. 51/2017)
Zapisnica vyhotovena podla: § 40 ods. 12, zakona €. 343/2015 Z. z.

Datum otvarania ponuk (,,Ostatné): 16.05.2017, 09:00 hod.

|. Identifika¢né udaje obstaravatel’skej organizacie
Dopravny podnik mesta Ziliny s.r.o.

Kvacalova 2, 011 40 Zilina

ICO: 36 007 099

Il. Zaciatok vyhodnocovania splnenia podmienok ucasti
-datum: 16.05.2017

I11. Zoznam ¢lenov komisie
Clenovia komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky:

funkcia v komisii meno a priezvisko
predseda komisie Ing. Henrich Varecha, PhD.
¢len komisie Ing. Pavol Biréak
¢len komisie p. Jaroslav Janus

¢len komisie - zapisovatel | Ing. Peter Durkovsky

¢len komisie RNDr. Vladimir Téth, PhD.

¢len komisie Ing. Viliam Sestina

Clen komisie bez prava vyhodnocovat’ ponuky:

funkcia v komisii meno a priezvisko

¢len komisie Ing. Jan Friedman

IV. Zoznam v§etkych uchadzacov alebo zaujemcov /§ 40 ods. 12 pism. a) /
1. PRODEX spol. s r.0., Rusovska cesta 16, 851 01 Bratislava
-datum a cas predlozZenia ponuky: 11.05.2017, Slovenska posta




2. DOPRAVOPROJEKT, a.s., Kominarska 2,4, 832 03 Bratislava

-datum a cas predlozZenia ponuky: 15.05.2017, 08:05 hod., osobné dorucenie ponuky
3. REMING CONSULT a.s., Trnavska cesta ¢. 27, 831 04 Bratislava

-ddatum a cas predlozenia ponuky: 15.05.2017, 08:15 hod., osobné dorucenie ponuky

V. Zoznam vybranych zaujemcov a dovody ich vyberu v uzSej sut’azi, v rokovacom konani
so zverejnenim, v sut’aZznom dialégu, v inovativhom partnerstve, v koncesnom dialégu /§ 40
ods. 12 pism. b) /

-neuplatnuje sa

VI. Zoznam vylicenych uchadzacov alebo zaujemcov s uvedenim dovodu ich vylicenia /§ 40
ods. 12 pism. ¢) /

Ziadny uchadza¢ ani zaujemca nebol vylu¢eny z dovodu, Ze nesplnil stanovené podmienky uéasti
vo verejnom obstaravani.

VIl. Zoznam zaujemcov, ktori nebudu vyzvani na predloZenie ponuky, na rokovanie alebo
na dialog s uvedenim dévodu /§ 40 ods. 12 pism. d) /
-neuplatiiuje sa

VIIIL. Vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti
1. PRODEX spol. s r.o., Rusovska cesta 16, 851 01 Bratislava, ICO: 17 314 569)

Podmienky ucasti vo verejnom obstardvani tykajice sa osobného postavenia (§ 32 ZVO)
-uchadzag je zapisany v Zozname hospodarskych subjektov (ZHS) vedeny Uradom pre verejné
obstardvanie pod registracnym ¢islom 2017/4-PO-AT7658;

-podmienky ucasti podl'a § 32 ods. 1 pism. a) az f) st dolozené dokladmi (vid’ zapis v ZHS)
v stlade so ZVO 343/2015 Z. z. a podmienkami stanovenymi v oznameni o vyhlaseni verejného
obstaravania (d’alej aj ako ,,OVVO*) anasledne aj v sutaznych podkladoch (uvedené plati aj
V pripade vypisu z registra trestov pre pravnicku osobu);

-podmienky tc¢asti podla § 32 ods. 1 pism. g) a h): obstaravatel'ska organizacia nepreukazala
predmetné skutocnosti ustanovené zakonom;

-postup podl'a § 40, ods. 6 pism. g) nebol zo strany obstaravatel'skej organizacie voci uchadzacovi
uplatneny, nakolko skutocnosti uvedené v predmetnej pravnej Uprave neboli ani nie su
obstaravatel'skej organizacii a teda ani komisii na vyhodnotenie pontik zname;

-v zmysle Manudlu k Jednotnému eurdépskemu dokumentu pre verejné obstaravanie, d’alej ako
LJED* (vydany Uradom pre verejné obstardvanie): hodnoteny uchadzag je platne zapisany v ZHS
podla zakona ¢&. 343/2015 Z. z., nie je teda povinny vyplhat v JED-¢ Cast’ III. Dovody na
vylicenie;

-Zaver: uchadza¢ splnil stanovené podmienky ucasti vo verejnom obstaravani tykajice sa
osobného postavenia.

Podmienky ti¢asti vo verejnom obstardvani tykajuce sa finanéného a ekonomického postavenia (§
33 ZVO0)

-uchddza¢ za ucelom preukdzania splnenia podmienok ucasti tykajucich sa finan¢ného
a ekonomického postavenia nevyuzil kapacity inej osoby;

-v ozndmeni o vyhldseni verejného obstaravania bola obstaravatel'skou organizaciou stanovena
podmienka ucasti podl'a § 33 ods. 1 pism. d) ZVO (pozadovany bol prehl'ad o celkovom obrate za
posledné tri hospodarske roky, za ktoré su dostupné v zavislosti od vzniku alebo zacatia
prevadzkovania c¢innosti (blizSie info k podmienke: vid® oznamenie o vyhldseni verejného
obstardvania);




-uchadza¢ predlozil pozadovany doklad origindlu cestného vyhlasenia s uvedenym celkovym
obratom vEUR (vid ponuka uchadza¢a), ktory spitial poziadavku uvedent v oznameni
0 vyhlaseni verejného obstaravania;

-uchadza¢ predlozil ako sprievodné doklady uc¢tovnu zavierku k 30.04.2016, k 30.04.2015, vykaz
ziskov a strat k 30.04.2014 a k 31.12.2013;

-obstaravatel'ska organizacia poziadala uchadzaca listom ¢. 373/2017/Du o0 vysvetlenie ¢iselnych
udajov a ich identifikaciu v predlozenych dokladoch;

-uchadza¢ listom ¢. O/V/2017/77 v stanovenej lehote dorucil obstaravatel'skej organizacii
pozadované vysvetlenie predmetnych tidajov v ponuke;

-komisia na vyhodnotenie ponuk nasledne hodnotila splnenie podmienky tcasti;

-Zaver: uchadza¢ splnil stanovené podmienky ucasti vo verejnom obstardvani tykajiice sa
finan¢ného a ekonomického postavenia.

Podmienky ucasti vo verejnom obstaravani tykajiuce sa technickej sposobilosti alebo odbornej
sposobilosti (§ 34 ZVO)

-uchadzac za Gcelom preukazania splnenia podmienok ucasti tykajacich sa technickej spdsobilosti
alebo odbornej sposobilosti vyuzil aj kapacity inej osoby;

-v OVVO atiez aj v sutaznych podkladoch bola stanovend podmienka tcasti podl'a § 34 ods. 1
pism. a) ZVO, kde bolo pozadované¢ predlozenie zoznamu poskytnutych sluzieb za
predchadzajice 3 roky od vyhlasenia VO s uvedenim minimalne 2 poskytnutych sluzieb, pricom
aspon 1 sluzba rovnakého alebo podobného charakteru mala byt v hodnote nad 100 000,00 EUR
bez DPH;

-tuto podmienku ucasti preukazal uchadza¢ v ponuke vlastnymi kapacitami aj vyuzitim kapacit
inej osoby v zmysle § 34 ods. 3 ZVO;

-vlastnymi kapacitami preukazal:

-v zozname poskytnutych sluzieb uviedol uchadza¢ za pozadované obdobie 1 sluzbu (vid’
ponuka), pricom hodnota deklarovanej sluzby v ponuke predstavovala hodnotu 90 000,00 EUR
bez DPH;

-kapacitami inej osoby v zmysle § 34 ods. 3 ZVO uchddzac preukdzal:

-v zozname poskytnutych sluzieb uviedol uchadza¢ za pozadované obdobie 1 sluzbu (vid’
ponuka), pricom hodnota deklarovanej sluzby v ponuke predstavovala hodnotu 399 000,00 EUR
bez DPH (z toho viac ako 35 % S$tadia realizovatelnosti);

-odberatel'om, resp. prijimatel'om bol obstaravatel, z hl'adiska limitu zdkazka v obstaravacom
obdobi nebola pre obstaravatela nadlimitnou zdkazkou podl'a ZVO, z tohto dévodu overovanie
referencie ako el. dokumentu v evidencii referencii nie je relevantné, nakolko obstaravatel
postupuje pri obstaravani povinne podl'a ZVO iba pri zakazkach s nadlimitnou hodnotou a vtedy
ma aj povinnost’ vyhotovit’ referenciu podla tohto zdkona;

-poskytovatel'om tejto sluzby bol hospodarsky subjekt KPMG Slovensko spol. s r.0, Bratislava
(ICO: 31348238), ktorého kapacity uchadza¢ vyuzil ako ini osobu podl'a § 34 ods. 3 a zarovei ho
v ponuke uvadza ako svojho subdodavatel'a (podiel subdodavky 20 %);

Medzi uchadzac¢om a touto inou osobou/subdodavatelom je v ponuke uchadzaca k dispozicii
uzatvorend zmluva o vyuziti predmetnych kapacit. Doklady preukazujuce splnenie podmienok
ucasti tykajice sa osobného postavenia podla § 32 ZVO neboli za tuto inil osobu/subdodavatel’a
predlozené v ponuke, rovnako nemohla komisia na vyhodnotenie pontk jednozna¢ne vyhodnotit’
neexistenciu dovodov na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7 a v ¢ase hodnotenia
dokladov v ponuke nebola v ZHS tato ina osoba/subdodavatel’ zapisana — zapis v ZHS nebol
uvedeny, nakolko v predchddzajicom obdobi expiroval anebol obnoveny. Komisia na
vyhodnotenie ponuk odporucila obstaravatel'skej organizacii vyuzit’ institit vysvetlenia/doplnenia
dokladu v ponuke (doklad: zoznam poskytnutych sluzieb v ponuke uchadzaca), na zaklade coho
obstaravatel'ska organizacia listom ¢. 444/2017/Du poziadala uchadzaca o vysvetlenie/doplnenie
dokladov kuz predlozenému dokladu tak, aby mohla posudit splnenie podmienok tucasti
tykajicich sa osobného postavenia (§ 32 ZVO) inej osoby/subdodédvatela a posudit
tiez neexistenciu dovodov na vylicenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7. Uchadzac¢ listom
¢. O/V/2017/89 v stanovenej lehote dorucil vysvetlenie/doplnenie dokladu v ponuke a predlozil za
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tuto ind osobu/subdodavatela vyplneny formuldr JED. Komisia na vyhodnotenie ponuk
vysvetlenie a predlozeny formular posudila a zistila v predmetnom JED-e nedostatok tykajuci sa
podpisania JED-u inou osobou/subdodavatelom (formuldr nebol podpisany vSetkymi na to
opravnenymi osobami tak, ako je uvedené vo verejne pristupnej databaze — obchodnom registri,
dostupny na webovom sidle Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky). Na uvedeny
nedostatok obstaravatel'ska organizacia listom ¢. 505/2017/Du uchadza¢a upozornila a pozadovala
k uvedenému vysvetlenie a ak bude relevantné — aj doplnenie dokladom.

Uchadzac listom €. (neuvedené) zo dna 26.07.2017 (evidovany v obstaravatel'skej organizacii ako
dosla posta ¢. 1388/2017, 07.08.2017) v stanovenej lehote uvedené zistenie vysvetlil a doplnil
dokladom (formular JED), ktory bol podpisany opravnenymi osobami. Na zéklade predlozeného
formulara komisia na vyhodnotenie ponik konStatuje, Zze uchadza¢ preukazal u tejto inej
osoby/subdodavatel’a splnenie podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia (§ 32 ZVO)
inej osoby/subdodavatel’a a to predbeznym nahradenim dokladov vyhlésenim vo formulari JED
a na zaklade tohto vyplneného formulara komisia vyhodnotila, ze u tejto inej osoby/subdodavatela
neexistuju dovody na jej vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7. Nahl'adom do verejne
pristupného obchodného registra SR bola overena podmienka tcasti podla § 32 ods. 1 pism. e)
ZVO0.

Opravnenie poskytovat’ sluzbu vo vztahu k tej Casti predmetu zdkazky, na ktori boli kapacity
uchéadzacovi poskytnuté, bolo overené v predmete podnikania (vo verejne pristupnom obchodnom
registri SR) u tejto inej osoby. Skutocnosti podl'a § 40 ods. 6 pism. g) neboli preukazané.
-uchadza¢ danti podmienku tcasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) uvedentt v OVVO a aj v sutaznych
podkladoch splnil;

-v OVVO atiez aj v sutaznych podkladoch bola stanovena podmienka tcasti podla § 34 ods. 1
pism. g) ZVO (vyzadované bolo predlozenie dokumentov s idajmi 0 vzdelani a odbornej praxi
alebo o odbornej kvalifikacii 0s6b uréenych na plnenie zmluvy alebo riadiacich zamestnancov;
blizsie vid OVVO);

-tuto podmienku ucasti preukazal uchadza¢ v ponuke vlastnymi kapacitami aj vyuzitim kapacit
inych osob v zmysle § 34 ods. 3 ZVO;

-vlastnymi kapacitami preukazal:

1.kI'acovy expert €. 1 (veduci timu): Ing. Pavol Beno, predlozené boli platné doklady a osvedcenia
0 vzdelani, Zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikicie, skusenosti na realizicii projektov
(doklady vid’ v ponuke);

2.expert/odbornik na pozemné stavby dopravnej infrastruktiry: Ing. Elena Marcinova, predlozené
boli platné doklady a osvedCenia o vzdelani, Zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikécie,
skusenosti na realizacii projektov (doklady vid’ v ponuke).

-kapacitami inej osoby v zmysle § 34 ods. 3 ZVO uchddzac preukdzal:

3.expert/odbornik na trakéné vedenie: Ing. Karol Kolada, predlozené boli platné doklady
a osvedcenia o vzdelani, Zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikdcie, skusenosti na realizécii
projektov (doklady vid’ v ponuke). Expert je konatelom hospodarskeho subjektu DELTES spol.
s r.0., Bratislava (ICO: 31377157). Kapacity tohto subjektu ako ,,ini osobu“ vyuziva uchadza¢ vo
svojej ponuke v zmysle § 34 ods. 3 ZVO. Zaroven uchadza¢ v ponuke uvadza tento subjekt ako
svojho zamysl'aného subdodavatela (s podielom subdodavky 23 %). Medzi uchadzacom a touto
osobou resp. subdodavatel'om je v ponuke Kk dispozicii uzatvorena zmluva o vyuziti technickych
a odbornych kapacit. Tato ina osoba/subdodévatel’ je zapisana v ZHS (registracné ¢islo 2017/7-
PO-D4107). V ZHS su zapisané skuto¢nosti podla § 32 ods. 1 pism. a), b), ¢), d), e), f) v zmysle
zékona €. 343/2015 Z. z. Skuto€nosti ustanovené v § 32 ods. 1 pism. g) a h) obstaravatel'ska
organizacia nepreukdzala. Tato ind osoba a subdodéavatel zaroven (rovnako ako aj samotny
uchadzac) je zapisana aj v Registri partnerov verejného sektora (vid’ register). Poziadavky na
subdodavatel’a, ktoré musi spifiat’ v &ase uzavretia zmluvy, s uvedené v sutaznych podkladoch
(bod 5.10.1 navrhu Zmluvy o dielo). Komisia posudzovala v pripade inej osoby/subdodavatela aj
neexistenciu dovodov na vylucenie podl'a § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7. Aby komisia mohla
uvedené jednoznacne vyhodnotit’ z uz predloZenych dokladov (resp. zo zapisu v ZHS), odporucila
obstaravatel'skej organizacii vyuzit inStitut vysvetlenia/doplnenia dokladov predloZenych
v ponuke inapriek tomu, Ze tito ind osoba/subdodavatel’ je zapisand v ZHS. Na zaklade
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ustanovenia v manualy JED (vydany Uradom pre verejné obstaravanie) — ¢ast’ IV., bod 1. Ina
osoba abod 2. Subdodavatel' - obstaravatel'skd organizacia adresovala uchadzacovi listom ¢.
444/2017/Du ziadost, ktorej predmetom bolo doplnenie dokladov - predloZenie formularu JED
(vyplnena Cast’ I11.) za int osobu/subdodavatel’a, nakol’ko okrem iného neexistenciu dovodov na
vylt&enie ina osoba resp. subdodavatel’ deklaruje v predmetnej Casti III. JED-u. Uchadzag listom
¢. O/V/2017/89 v stanovene] lehote doplnil uz predlozeny doklad, resp. zapis v ZHS
0 pozadovany doklad (formular JED) s vyplnenou Castou IIL, oddiely A, B, C, D, na zaklade
¢oho komisia mohla vyhodnotit, Ze utejto inej osoby/subdodavatela neexistuji dovody na
vylucenie ustanovené v ZVO. Skutocnosti podla § 40 ods. 6 pism. g) neboli preukazané.
Opravnenie poskytovat sluzbu vo vztahu k tej Casti predmetu zékazky, na ktora boli kapacity
uchddzacovi poskytnuté, bolo overené v zapise c¢innosti v ZHS a v dokladoch predlozenych
V ponuke za tto ini osobu.

4.expert/odbornik na environmentalistiku: Ing. Lubo$ Stancl, predlozené boli platné doklady
a osvedcenia o vzdelani, Zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikdcie, skusenosti na realizécii
projektov (doklady vid® v ponuke). Pri posudzovani predlozenych dokladov komisia na
vyhodnotenie ponuk zistila, Ze uchadza¢ vyuziva tohto experta/odbornika ako int osobu (podla §
34 ods. 3 ZVO) a tento je zaroven prokuristom a riaditelom spolo¢nosti AZ GEO, s.r.o. Ostrava,
Ceska republika, (ICO: 25358944). V zmysle ustanoveni § 34 ods. 3 ZVO, v ponuke nebola
predlozend k ostatnym dokladom tohto experta/odbornika zmluva uzatvorena medzi uchadzacom
a touto inou osobou o vyuziti technickych a odbornych kapacit, v ponuke za tlito inti osobu neboli
predlozené doklady preukazujice splnenie podmienok ucasti tykajice sa osobného postavenia
podla § 32 ZVO, ina osoba nebola zapisana v ZHS, ind osoba nebola v riadnom pracovno-
pravnom vztahu suchadzacom, komisia nemohla tiez vyhodnotit' neexistenciu dovodov na
vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7 ZVO. Komisia na vyhodnotenie ponuk preto
odporucila obstaravatel'skej organizacii vyuzit institat vysvetlenia/doplnenia dokladov v ponuke,
na zéklade coho obstardvatel'skd organizdcia listom ¢&. 373/2017/Du poziadala uchédzaca
0 vysvetlenie vysSie uvedenych zisteni aak je relevantné, aj o doplnenie dokladov kuz
predloZzenym dokladom. Uchadzac listom ¢. O/V/2017/77 v stanovenej lehote dorucil vysvetlenie/
doplnenie dokladov k predmetnej ziadosti. Z predmetného vysvetlenia vyplyva, ze uchadzac
uzavrel stouto tretou osobou zmluvu o uzavreti budicej dohody 0 vykonani prace (zmluva
dolozena ako priloha vysvetlenia), ¢im by sa menovand ind osoba stala jej zamestnancom na
dohodu iba v pripade, ak by bol uchadza¢ vyhodnoteny ako tispesny uchadzac a tymto aktom mal
uchadzac za to, Ze splnenie podmienok ucasti tykajicich sa osobného postavenia podla § 32 ZVO
a tieZ neexistenciu dovodov na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7 ZVO by za tuto
inGi osobu spinal samotny uchadzag. V priloZenej zmluve o budiicej dohode o vykonani prace tato
in4 osoba o sebe prehlasuje, Ze spiiia podmienky uéasti tykajuce sa osobného postavenia podla §
32 ZVO a zZe u nej neexistujit dovody na vylucenie podl'a § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7 ZVO.
Komisia na vyhodnotenie ponuk celé vysvetlenie aj predloZzené doklady postdila a vzh'adom
K tomu, Ze uchadza¢ stavia fakty uvedené vo vysvetleni do hypotetickej roviny (...v pripade
tispechu nasej spolognosti v uvedenej verejnej sutazi...) bude tato osoba potom spliiiat’ podmienky
ucasti tykajice sa osobného postavenia podla § 32 ZVO a tiez nebudi u nej existovat’ dovody na
vylacenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7 ZVO, nakol’ko ich bude zastreSovat potom
samotny uchadzac, ¢o je v rozpore so samotnym prehlasenim tejto osoby v predlozenej zmluve
0 buducej dohode o vykonani prace, kde vyhlasuje, Ze uvedené podmienky (uz v tom case — pozn.
komisie) splia, komisia odporuéila obstaravatel'skej organizacii opdtovne v predmetnej Veci
vyuzit' inStitat vysvetlenia/doplnenia dokladov v ponuke, na zdklade coho obstaravatel'ska
organizacia listom ¢. 442/2017/Du poziadala uchadzaca o predloZenie dokladov, Ze tato ind osoba
spiita podmienky Ggasti tykajiice sa osobného postavenia podla § 32 ZVO, nakolko: v ponuke
jednotlivé tieto doklady predlozené neboli, v predmetnom vysvetleni ich uchadza¢ nepredlozil,
vV predmetnom vysvetleni ich uchadza¢ nenahradil JED-om, ind osoba nebola zapisana v ZHS,
v zmluve uzatvorenej s uchadza¢om vsak o sebe ind osoba v pozicii zaviazanej osoby tvrdi, Ze ich
spiita. Navyse — zmluva 0 uzatvoreni buducej dohody o vykonani prace nie je podla ZVO tym
dokumentom, ktorym sa vysSie uvedené splnenie podmienok Ucasti a neexistencia dovodov na
vylaCenie predbezne nahradza (na uvedené sluzi formular JED). Zarovenn obstaravatel'ska
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organizacia vo svojej druhej ziadosti uviedla v zmysle ZVO poziadavku o nahradenie tejto inej
osoby osobou vV pripade, ak uchadza¢ za poévodnu int osobu nedoruc¢i v stanovenej lehote
pozadované doklady, ¢im by vznikol mozny dovod na vylicenie uchadzaca. Uchédzac listom ¢.
O/V/2017/88 v stanovenej lehote dorucil obstaravatel'skej organizacii vysvetlenie z ktorého
vyplynulo, Ze uchadza¢ sa rozhodol nahradit’ pdvodnll inil osobu hospodarskym subjektom AZ
GEO, s.r.o. Ostrava, Ceska republika, (ICO: 25358944). Tento hospodarsky subjekt poskytuje
svoje odborné a technické kapacity prostrednictvom svojho zamestnanca Ing. Lubosa Stancla,
ktorého platné doklady a osvedcenia o vzdelani, Zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikécie,
sktsenosti na realizacii projektov su predlozené v ponuke uchadzaca. K vysvetleniu uchadzac
predlozil aj zmluvu uzatvoreni medzi touto nahradenou inou osobou a uchadzacom, ktorej
predmetom je poskytnutie technickych a odbornych kapacit inou osobou. Uchadzac tiez predlozil
v tomto vysvetleni za tito nahradend ind osobu formular JED, v ktorom vyplnil v Casti III.
oddiely A, B, C, D, ¢im boli predbezne nahradené doklady preukazujice splnenie podmienok
ucasti tykajucich sa osobného postavenia podl'a § 32 ZVO, zaroven tymto uchadzac¢ deklaruje, ze
U tejto inej osoby neexituju dovody na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7 ZVO.
Néhl'adom do verejne pristupného obchodného registra (webova adresa uvedena vo formulari
JED) bola overena podmienka ucasti podla § 32 ods. 1 pism. e) ZVO. Opravnenie poskytovat’
sluZzbu vo vztahu k tej Casti predmetu zakazky, na ktori boli kapacity uchddzacovi poskytnuté,
bolo u tejto inej osoby overené v nahl'ade do obchodného registra a v dokladoch predlozenych
V ponuke za tto ini osobu.

Skutocnosti podl'a § 40 ods. 6 pism. g) neboli preukdzané. Komisia na vyhodnotenie ponuk
odporucila obstaravatel'skej organizacii vyuzit' institit vysvetlenia/doplnenia dokladov v ponuke
vo veci opravnenia podpisovat’ zmluvu a predmetny formular JED prokuristom hospodérskeho
subjektu AZ GEO, s.r.0. Ostrava, Ceska republika, (ICO: 25358944). Obstaravatel'sk4 organizacia
listom ¢. 505/2017/Du poziadala uchddzaca o vysvetlenie opravnenia podpisovat’ predmetné
dokumenty. Uchadzac¢ listom ¢. (neuvedené) zo dna 26.07.2017 (evidovany v obstaravatel'skej
organizacii ako dosla posta ¢. 1388/2017, 07.08.2017) v stanovenej lehote uvedené zistenie
vysvetlil. Komisia na vyhodnotenie ponik vysvetlenie akceptovala.

-uchadza¢ danti podmienku ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) uvedent v OVVO a aj v sut'aznych
podkladoch splnil;

-v OVVO atiez aj v sutaznych podkladoch bola stanovend podmienka tcasti podl'a § 34 ods. 1
pism. 1) ZVO (vyZadované bolo od uchadzacov uvedenie podielu plnenia zo zmluvy, ktory ma
uchadzac poskytujuci sluzbu v amysle zabezpecit' subdodavatel'om) — blizsie vid v OVVO a gj
Vv sutaznych podkladoch;

-tuto podmienku ucasti preukazal uchadza¢ v ponuke dokladom, v ktorom uviedol nasledovnych
subdodavatelov:

1. KPMG Slovensko spol. s r.0, Bratislava (ICO: 31348238)

-podiel subdodavky: 20 %;

-uchadzag tiez vyuziva kapacity tohto subjektu ako inti osobu podl'a § 34 ods. 3 ZVO (podrobnosti
0 splneni podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia podla § 32 ZVO a neexistencie
dévodov na vylicenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) aods. 7 ZVO su uvedené¢ v
prislusnych odsekoch tejto zapisnice vyssie);

-poziadavky, ktoré musi subdodavatel’ spinat, st uvedené v sutaznych podkladoch (ndvrh Zmluvy
o dielo, bod 5.10.1);

-subdodavatel je tiezZ ako aj uchadzac zapisany v Registri partnerov verejného sektora (vid’
register);

2. DELTES spol. s r.0., Bratislava (ICO: 31377157)

-podiel subdodavky: 23 %;

-uchadzac tiez vyuziva kapacity tohto subjektu ako int osobu podl'a § 34 ods. 3 ZVO (podrobnosti
0 splneni podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia podla § 32 ZVO a neexistencie
dovodov na vylicenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) aods. 7 ZVO su uvedené¢ v
prislusnych odsekoch tejto zapisnice vyssie);

-poziadavky, ktoré musi subdodavatel’ spinat, st uvedené v sut'aznych podkladoch (ndvrh Zmluvy
o dielo, bod 5.10.1);



-subdodavatel je tiez ako aj uchadzac zapisany v Registri partnerov verejného sektora (vid’
register);

3.AZ GEO, s.r.o. Ostrava, Ceska republika, (ICO: 25358944).

-podiel subdodavky: 7 %;

-tento subdodavatel’ pévodne v ponuke uvedeny nebol, ale v suvislosti s nahradenim inej osoby
(ktorej technické a odborné kapacity uchadzac¢ vyuziva, vid’ vyssie v zapisnici) uchadzac listom ¢.
0/V/2017/88 doplnil uz predlozeny doklad suvisiaci s podmienkou tcasti podl'a § 34 ods. 1 pism.
I) dokladom v ktorom uvadza ako treticho subdodavatel'a hospodarsky subjekt AZ GEO, s.r.o.
Ostrava, Ceska republika, (ICO: 25358944);

-uchadzac tiez vyuziva kapacity tohto subjektu ako int1 osobu podla § 34 ods. 3 ZVO (podrobnosti
0 splneni podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia podla § 32 ZVO a neexistencie
doévodov na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) aods. 7 ZVO su uvedené v
prislusnych odsekoch tejto zapisnice vyssie);

-poziadavky, ktoré musi subdodavatel’ spiiiat’, st uvedené v sut'aznych podkladoch (navrh Zmluvy
o dielo, bod 5.10.1);

-subdodavatel je tiez ako aj uchadzac zapisany v Registri partnerov verejného sektora  (vid’
register);

-uchadza¢ danti podmienku tcasti podla § 34 ods. 1 pism. 1) uvedenti v OVVO a aj Vv sut'aznych
podkladoch splnil;

-Zaver: uchddza¢ splnil stanovené¢ podmienky ucCasti vo verejnom obstardvani tykajlice sa
technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti.

2. DOPRAVOPROJEKT, a.s., Kominirska 2,4, 832 03 Bratislava, (ICO: 31 322 000)

Podmienky ucasti vo verejnom obstardvani tykajice sa osobného postavenia (§ 32 ZVO)
-uchadzag je zapisany v Zozname hospodarskych subjektov (ZHS) vedeny Uradom pre verejné
obstardvanie pod registracnym ¢islom 2016/12-PO-A185;

-podmienky ucasti podl'a § 32 ods. 1 pism. a) az f) su dolozené dokladmi (vid’ zapis v ZHS)
v stlade so ZVO 343/2015 Z. z. a podmienkami stanovenymi v oznameni o vyhlaseni verejného
obstaravania a nasledne aj v sutaznych podkladoch (uvedené plati aj v pripade vypisu z registra
trestov pre pravnicku osobu);

-podmienky tc¢asti podla § 32 ods. 1 pism. g) a h): obstaravatel'ska organizacia nepreukazala
predmetné skutocnosti ustanovené zakonom;

-postup podl'a § 40, ods. 6 pism. g) nebol zo strany obstaravatel'skej organizacie voci uchadzacovi
uplatneny, nakolko skuto¢nosti uvedené v predmetnej pravnej Uprave neboli ani nie su
obstaravatel'skej organizacii a teda ani komisii na vyhodnotenie ponik zname;

-v zmysle Manudlu k Jednotnému eurdépskemu dokumentu pre verejné obstaravanie, d’alej ako
LJED* (vydany Uradom pre verejné obstardvanie): hodnoteny uchadzag je platne zapisany v ZHS
podla zakona ¢&. 343/2015 Z. z., nie je teda povinny vyplhat v JED-¢ Cast’ III. Dovody na
vylicenie;

-Zaver: uchadza¢ splnil stanovené podmienky ucasti vo verejnom obstaravani tykajice sa
osobného postavenia.

Podmienky ti¢asti vo verejnom obstardvani tykajuce sa finanéného a ekonomického postavenia (§
33 ZVO0)

-uchddza¢ za ucelom preukdzania splnenia podmienok ucasti tykajucich sa finan¢ného
a ekonomického postavenia nevyuzil kapacity inej osoby;

-v ozndmeni o vyhldseni verejného obstaravania bola obstaravatel'skou organizaciou stanovena
podmienka ucasti podl'a § 33 ods. 1 pism. d) ZVO (pozadovany bol prehl'ad o celkovom obrate za
posledné tri hospodarske roky, za ktoré su dostupné v zéavislosti od vzniku alebo zacatia
prevadzkovania c¢innosti (blizSie info k podmienke: vid® oznamenie o vyhldseni verejného
obstardvania);




-uchadza¢ predlozil pozadovany doklad originalu cestného vyhldsenia s uvedenym celkovym
obratom vEUR (vid ponuka uchadza¢a), ktory spital poziadavku uvedeni v oznameni
0 vyhlaseni verejného obstaravania;

-uchadza¢ predlozil ako sprievodné doklady uctovnu zavierku podnikatelov v podvojnom
uctovnictve k 31.12.2014, k 31.12.2015, vykaz ziskov a strat k 31.12.2013,;

-obstaravatel'skd organizacia poziadala uchadzaca listom ¢. 374/2017/Du o vysvetlenie zistenej
skutoCnosti, ktora sa tykala vysSie predlozenych dokladov, nakol’ko obstaravatel'skd organizacia
pozadovala v dokumentécii z VO uviest’ celkovy obrat za posledné tri hospodarske roky za ktoré
st dostupné v zavislosti od vzniku alebo zacatia prevadzkovania ¢innosti a udaje ani doklady za
hospodarsky rok 2016 neboli v ponuke uchadzaca uvedeng;

-uchadza¢ listom ¢. 3612/17-2310 v stanovenej lehote dorucil obstardvatel'skej organizécii
pozadované vysvetlenie a doplnil doklady k predmetnému zisteniu;

-komisia na vyhodnotenie ponuk nasledne hodnotila splnenie podmienky ucasti;

-uchadza¢ splnil podmienku minimalneho celkového obratu 300 000,00 EUR bez DPH v kazdom
deklarovanom hospodarskom roku a teda aj suhrne za sledované obdobie;

-Zaver: uchddza¢ splnil stanovené podmienky ucCasti vo verejnom obstardvani tykajlice sa
finanéného a ekonomického postavenia.

Podmienky ucasti vo verejnom obstardvani tykajice sa technickej sposobilosti alebo odbornej
spdsobilosti (§ 34 ZVO)

-uchadzac za ucelom preukdzania splnenia podmienok ucasti tykajucich sa technickej sposobilosti
alebo odbornej sposobilosti vyuzil aj kapacity inej osoby;

-v OVVO atiez aj v sutaznych podkladoch bola stanovena podmienka tcasti podla § 34 ods. 1
pism. a) ZVO, kde bolo pozadované¢ predloZzenie zoznamu poskytnutych sluzieb za
predchadzajiice 3 roky od vyhldsenia VO s uvedenim minimalne 2 poskytnutych sluzieb, pricom
asponi 1 sluzba rovnakého alebo podobného charakteru mala byt v hodnote nad 100 000,00 EUR
bez DPH;

-tato podmienku ucasti preukédzal uchadzac¢ v ponuke vlastnymi kapacitami;

-neuvedené ICO subjektov v zozname nemalo vplyv na ich identifikaciu obstardvatel'skou
organizaciou;

-v zozname poskytnutych sluzieb uviedol uchddza¢ za pozadované obdobie az 4 sluzby (vid’
ponuka), pricom kazd4d zdeklarovanych sluzieb presiahla obstaravatel'skou organizaciou
stanovenu hodnotu (100 000,00 EUR bez DPH / min. 1 sluzba);,

-aj napriek tomu sa obstaravatel'skd organizicia zaoberala skutocnostou na zidklade podnetu
komisie na vyhodnotenie ponuk, ktora sa tykala dokladu predlozeného k zoznamu poskytnutych
sluzieb;

-tymto dokladom bolo potvrdenie o zrealizovani sluzby vystavené subjektom Hlavné mesto SR
Bratislava (ICO: 00603481);

-obstaravatel'skd organizacia poziadala listom €. 374/2017/Du uchadzaca o vysvetlenie udajov
VvV tomto potvrdeni, ktoré sa tykalo vysky fakturovanej sumy v EUR bez DPH a terminu dodavky;
-tieZz sa uchadzaca dopytovala vo veci samotného predloZzen¢ho dokladu, ktorym by mala byt
referencia (ako elektronicky dokument) evidovany v evidencii referencii vedeny Uradom pre
verejné obstaravanie, nakol'’ko subjekt je verejny obstaravatel’;

-uchadza¢ listom ¢. 3612/17-2310 v stanovenej lehote dorucil obstaravatel'skej organizacii
vysvetlenie a doplnenie uz predlozeného dokladu dokladom;

-uvedené vysvetlenie komisia preskiimala a posudila;

-komisia na vyhodnotenie ponuk vyhodnotila podmienku ucasti podla § 34 ods. 1 pism. a)
uchadzaCom za splnenu (tyka sa min. poctu zrealizovanych sluzieb a min. hodnoty aspon jednej
z nich) vo vzt'ahu k poziadavke uvedenej v OVVO a aj v sutaznych podkladoch;

-v OVVO atiez aj v sutaznych podkladoch bola stanovena podmienka ucasti podl'a § 34 ods. 1
pism. g) ZVO (vyzadované bolo predlozenie dokumentov s Gidajmi o vzdelani a odbornej praxi
alebo o0 odbornej kvalifikacii 0s6b uréenych na plnenie zmluvy alebo riadiacich zamestnancov;
blizsie vid OVVO);




-tuto podmienku ucasti preukazal uchadza¢ v ponuke vlastnymi kapacitami aj vyuzitim kapacit
inej osoby v zmysle § 34 ods. 3 ZVO,;

-vlastnymi kapacitami preukdzal:

1.klIiCovy expert ¢. 1 (veduci timu): Ing. Igor Karchutidk, predlozené boli platné doklady
a osvedcenia o vzdelani, zZivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikacie, sklisenosti na realizacii
projektov (doklady vid’ v ponuke);

2.expert/odbornik na pozemné stavby dopravnej infrastruktiury: Ing. Michal Bocora, predlozené
boli platné doklady a osvedCenia o vzdelani, Zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikacie,
skusenosti na realizacii projektov (doklady vid® v ponuke). Pri posudzovani predlozenych
dokladov komisia na vyhodnotenie pontik odporucila obstaravatel'skej organizacii vyuzit’ institat
vysvetlenia/doplnenia dokladu (ov) predlozenych v ponuke ato vo veci identifikacie
a charakteristiky projektu zo zoznamu projektov, ktoré¢ uchadzac predlozil za danu oblast’ (min. 1
dopravny projekt, ktorého sucastou bolo vybudovanie alebo rekonstrukcia haly vozidiel
s technologickymi zariadeniami). V tejto veci obstaravatel’ska organizacia listom ¢. 374/2017/Du
poziadala uchadzaca o vysvetlenie predlozenych dokladov a vysSie uvedenych skutocnosti.
Uchéadza¢ v stanovenej lehote listom ¢. 3612/17-2310 obstaravatel'skej organizacii dorucil
pozadované vysvetlenie/doplnenie dokladu, na zaklade ¢oho komisia na vyhodnotenie ponuk
posudila, ze dana podmienka uvedena v OVVO a aj v sutaznych podkladoch bola pre tito oblast’
splnena.

3.expert/odbornik na environmentalistiku: Ing. Jan Longa, predloZzené boli platné doklady
a osvedc¢enia o vzdelani, Zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikéacie, skiisenosti na realizacii
projektov (doklady vid® v ponuke). Pri posudzovani predlozenych dokladov komisia na
vyhodnotenie ponuk odporucila obstaravatel'skej organizacii vyuzit’ institut vysvetlenia/doplnenia
dokladu (ov) predlozenych v ponuke ato vo veci identifikacie a charakteristiky projektu zo
zoznamu projektov, ktoré uchadza¢ predlozil za danu oblast’ (min. 1 dopravny projekt, ktorého
stcast'ou bolo vybudovanie alebo rekonstrukcia haly vozidiel s technologickymi zariadeniami).
V tejto veci obstaravatel'ska organizacia listom ¢. 374/2017/Du poziadala uchadzaca o vysvetlenie
predloZzenych dokladov a vysSie uvedenych skuto€nosti. Uchadza¢ v stanovenej lehote listom €.
3612/17-2310 obstaravatel'skej organizacii dorucil pozadované vysvetlenie/doplnenie dokladu, na
zéklade ¢oho komisia na vyhodnotenie pontik postdila, Ze dana podmienka uvedena v OVVO a aj
v stitaznych podkladoch bola pre tito oblast’ splnena.

-kapacitami inej osoby v zmysle § 34 ods. 3 ZVO uchadzac preukdzal:

4.expert/odbornik na trakéné vedenie: Ing. Peter Jacko, predlozené boli platné doklady
a osvedcenia o vzdelani, Zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikacie, skusenosti na realizacii
projektov (doklady vid® v ponuke). Expert je konatelom hospodarskeho subjektu PRIVEL,
spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym, Kosice (ICO: 31671829). Kapacity tohto subjektu ako ,,ina
osobu‘“ vyuziva uchadza¢ vo svojej ponuke v zmysle § 34 ods. 3 ZVO. Zaroven uchdadzac
v ponuke uvadza tento subjekt ako svojho zamysl'aného subdodavatela (s podielom subdodéavky
19,80 %). Medzi uchadza¢om a touto osobou resp. subdodavatelom je v ponuke k dispozicii
uzatvorena zmluva o budicej zmluve (o vyuzZiti kapacit asubdodavke). Téato ina
osoba/subdodavatel’ je zapisana v ZHS (registracné ¢islo 2015/6-PO-D7410). V ZHS st zapisané
skuto¢nosti podla § 32 ods. 1 pism. a), d), e), f) v zmysle zakona ¢. 343/2015 Z. z. Skutocnosti
ustanovené v § 32 ods. 1 pism. g) a h) obstaravatel'ska organizacia nepreukdzala. Tato in4 osoba
a subdodavatel’ zaroven (rovnako ako aj samotny uchadzac) je zapisana aj v Registri partnerov
verejného sektora (vid register). Poziadavky na subdodavatel’a, ktoré musi spiiat’ v ¢ase uzavretia
zmluvy, st uvedené v sttaznych podkladoch (bod 5.10.1 navrhu Zmluvy o dielo). Komisia
posudzovala v pripade inej osoby/subdodavatel’a aj neexistenciu dévodov na vylucenie podla § 40
ods. 6 pism. a) az h) aods. 7. Aby komisia mohla uvedené¢ jednoznacne vyhodnotit zuz
predlozenych dokladov (resp. zo zapisu v ZHS) a tiez aby mohla vyhodnotit’ splnenie podmienok
ucasti tykajucich sa osobného postavenia podla § 32 ods. 1 pism. b) ac), odporucila
obstaravatel'skej organizacii vyuzit inStitut vysvetlenia/doplnenia dokladov predloZenych
v ponuke inapriek tomu, ze tato ina osoba/subdodavatel je zapisana v ZHS. Na zéklade
ustanovenia v manualy JED (vydany Uradom pre verejné obstardvanie) — ¢ast IV., bod 1. Ina
osoba abod 2. Subdodavatel' - obstaravatel'skd organizacia adresovala uchadzacovi listom ¢.
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445/2017/Du ziadost, ktorej predmetom bolo doplnenie dokladov - predlozenie formularu JED
(vyplnena Cast’ I11.) za inti osobu/subdodavatel’a, nakol’ko okrem iného neexistenciu dovodov na
vylii¢enie a splnenie podmienok osobného postavenia /§ 32 ods. 1 pism. b) a ¢)/ ind osoba resp.
subdodavatel' deklaruje v predmetnej Casti III. JED-u. Uchadza¢ listom & 3623/17-2310
v stanovenej lehote doplnil uz predlozeny doklad, resp. zépis v ZHS o0 pozadovany doklad
(formular JED) s vyplnenou Castou IIL, oddiely A, B, C, D, na zéklade ¢oho komisia mohla
vyhodnotit, Ze u tejto inej osoby/subdodavatela neexistuju dovody na vylicenie ustanovené v
ZVO avyplnenim prislusnej Casti III. v JED-e uchadza¢ tymto zaroven predbene nahradil
doklady podl'a § 32 ods. 1 pism. b) a c), ktoré budu vyziadané obstaravatel'skou organizaciou
Vv prislusnej etape verejného obstaravania. Skutocnosti podla § 40 ods. 6 pism. g) neboli
preukazané. Opravnenie poskytovat’ sluzbu vo vztahu k tej Casti predmetu zékazky, na ktora boli
kapacity uchadzaCovi poskytnuté, bolo overené v zapise ¢innosti v ZHS av dokladoch
predlozenych v ponuke za tuto inu osobu.

-uchadza¢ danti podmienku ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) uvedent v OVVO a aj v sut'aznych
podkladoch splnil;

-v OVVO atiez aj v sutaznych podkladoch bola stanovena podmienka tcasti podl'a § 34 ods. 1
pism. 1) ZVO (vyzadované bolo od uchddzac¢ov uvedenie podielu plnenia zo zmluvy, ktory ma
uchadza¢ poskytujtci sluzbu v timysle zabezpeéit' subdodavatelom) — blizsie vid v OVVO a aj
v sut’aznych podkladoch;

-tuto podmienku ucasti preukazal uchadza¢ v ponuke dokladom, v ktorom uviedol nasledovnych
subdodévatelov:

1.PRIVEL, spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym, Kogice (ICO: 31671829)

-podiel subdodavky: 19,80 %;

-uchadzac tiez vyuziva kapacity tohto subjektu ako int osobu podla § 34 ods. 3 ZVO (podrobnosti
0 splneni podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia podla § 32 ZVO a neexistencie
dévodov na vylicenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) aods. 7 ZVO su uvedené¢ v
prislusnych odsekoch tejto zapisnice vyssie);

-poziadavky, ktoré musi subdodavatel’ spifiat,, sa uvedené v sutaznych podkladoch (ndvrh Zmluvy
o dielo, bod 5.10.1);

-v ponuke je doloZena zmluva o buducej zmluve o dielo (uzatvorena medzi uchadzacom a
tymto hospodarskym subjektom o vyuZiti kapacit tejto osoby a subdodavke;

-subdodavatel je tieZ ako aj uchadzac zapisany v Registri partnerov verejného sektora (vid’
register);

2.Eurovision, a.s., Brno (ICO: 27691845)

-podiel subdodavky: 7,00 %;

-uchadzac tento hospodarsky subjekt vyuziva iba ako svojho zamysl'aného subdodavatel’a;
-poziadavky, ktoré musi subdodavatel’ spiiat’, sa uvedené v sitaznych podkladoch (navrh Zmluvy
o dielo, bod 5.10.1);

-subdodavatel je tieZ ako aj uchadzac zapisany v Registri partnerov verejného sektora (vid’
register);

-tento subdodavatel je zapisany v ZHS (registracné ¢islo: 2017/6-PO-E5378) a skuto¢nosti v ZHS
su zapisané podla § 32 ods. 1 pism. a) az f) zakona ¢. 343/2015 Z. z., pricom skutoc¢nosti podl'a §
32 ods. 1 pism. g) a h) obstaravatel'ska organizacia nepreukézala;

-komisia na vyhodnotenie ponuk posudzovala v pripade subdodévatela aj neexistenciu dévodov
na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7. Aby komisia mohla uvedené jednoznacne
vyhodnotit z uz predloZzenych dokladov (resp. zo zapisu v ZHS), odporucila obstaravatelskej
organizacii vyuzit' institat vysvetlenia/doplnenia dokladov predlozenych v ponuke i napriek tomu,
Ze tento subdodavatel je platne zapisany v ZHS. Na zéklade ustanovenia v manualy JED (vydany
Uradom pre verejné obstaravanie) — ¢ast’ IV., bod 2. Subdodavatel’ - obstaravatel'ska organizacia
adresovala uchadzacovi listom ¢&. 445/2017/Du ziadost, ktorej predmetom bolo doplnenie
dokladov - predlozenie formularu JED (vyplnena Cast’ IIL.) za subdodavatel'a, nakol’ko okrem
iného prave neexistenciu dovodov na vylucenie subdodavatel’ deklaruje v predmetnej asti JED-u.
Uchédza¢ listom ¢. 3623/17-2310 v stanovenej lehote doplnil uz predloZzené doklady resp. zapis
v ZHS o pozadovany doklad (formular JED s vyplnenou Castou IIL.), na zaklade ¢oho komisia
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mohla vyhodnotit’, Ze u tohto subdodéavatel’a neexistuju dévody na vylacenie ustanovené v ZVO.
Skuto¢nosti podl'a § 40 ods. 6 pism. g) neboli preukazané.

-uchadza¢ danu podmienku tGcasti podla § 34 ods. 1 pism. 1) uvedena v OVVO a aj v sut'aznych
podkladoch splnil;

-Zaver: uchadza¢ splnil stanovené podmienky ucasti vo verejnom obstardvani tykajuce sa
technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti.

3. REMING CONSULT a.s., Trnavska cesta 27, 831 04 Bratislava, (ICO: 35 729 023)

Podmienky ucasti vo verejnom obstardvani tykajtice sa osobného postavenia (§ 32 ZVO)
-uchadza¢ je zapisany v Zozname hospodarskych subjektov (ZHS) vedeny Uradom pre verejné
obstardvanie pod registracnym ¢islom 2016/12-PO-D2007,

-podmienky tucasti podl'a § 32 ods. 1 pism. a) az f) su dolozené dokladmi (vid’ zapis v ZHS)
v stulade so ZVO 343/2015 Z. z. a podmienkami stanovenymi v oznameni o vyhlaseni verejného
obstaravania a nasledne aj v sutaznych podkladoch (uvedené plati aj v pripade vypisu z registra
trestov pre pravnickd osobu);

-podmienky tcasti podla § 32 ods. 1 pism. g) a h): obstaravatel'ska organizacia nepreukazala
predmetné skuto¢nosti ustanovené zakonom;

-postup podla § 40 ods. 6 pism. g) nebol zo strany obstaravatel'skej organizacie voc¢i uchadzacovi
uplatneny, nakolko skutoCnosti uvedené v predmetnej pravnej Uprave neboli ani nie s
obstardvatel'skej organizacii a teda ani komisii na vyhodnotenie ponuk zname;

-v zmysle Manudlu k Jednotnému eurépskemu dokumentu pre verejné obstaravanie, d’alej ako
LJED*“ (vydany Uradom pre verejné obstaravanie): hodnoteny uchadza¢ je platne zapisany v ZHS
podla zakona ¢&. 343/2015 Z. z., nie je teda povinny vyplhat v JED-¢ Cast’ III. Dovody na
vylucenie;

-Zaver: uchadza¢ splnil stanovené podmienky ucasti vo verejnom obstardvani tykajice sa
osobného postavenia.

Podmienky tcasti vo verejnom obstardvani tykajuce sa finanéného a ekonomického postavenia (§
33 ZVO0)

-uchddza¢ za ucCelom preukdzania splnenia podmienok ucasti tykajucich sa finanéného
a ekonomického postavenia nevyuzil kapacity inej osoby;

-v oznameni o vyhlaseni verejného obstardvania bola obstaravatel'skou organizaciou stanovena
podmienka tcasti podla § 33 ods. 1 pism. d) ZVO (pozadovany bol prehl’ad o celkovom obrate za
posledné tri hospodarske roky, za ktoré su dostupné v zavislosti od vzniku alebo zacatia
prevadzkovania ¢innosti (blizSie info k podmienke: vid® oznamenie o vyhlaseni verejného
obstaravania);

-uchadza¢ predloZil pozadovany doklad origindlu cestného vyhlasenia s uvedenym celkovym
obratom v EUR (vid ponuka uchadzaga), ktory spinal poziadavku uvedend v oznameni
0 vyhlaseni verejného obstaravania;

-uchadza¢ predlozil ako sprievodné doklady uctovni zavierku podnikatelov v podvojnom
uctovnictve k 31.12.2014, k 31.12.2015 a k 31.12.2016;

-tieto doklady vSak neboli v ponuke predloZené ako original, resp. iradne overené kopie (v zmysle
poziadavky uvedenej v OVVO a v sutaznych podkladoch);

-obstaravatel'ska organizacia poziadala uchadzaca listom ¢. 375/2017/Du o vysvetlenie zistenej
skuto€nosti, ktora sa tykala vysSie uvedeného zistenia;

-uchadzac¢ listom ¢. 3006/1799/42/Mo v stanovene] lehote dorucil obstaravatel'skej organizécii
pozadované vysvetlenie a doplnil doklady k predmetnému zisteniu,

-komisia na vyhodnotenie ponuk nasledne hodnotila splnenie podmienky ucasti;

-Zaver: uchadza¢ splnil stanovené podmienky UCasti vo verejnom obstardvani tykajuce sa
finan¢ného a ekonomického postavenia.
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Podmienky ucasti vo verejnom obstardvani tykajice sa technickej sposobilosti alebo odbornej
spdsobilosti (§ 34 ZVO)

-uchadza¢ za uc¢elom preukazania splnenia podmienok tcasti tykajucich sa technickej spdsobilosti
alebo odbornej sposobilosti vyuzil aj kapacity inej osoby;

-v OVVO atiez aj v sutaznych podkladoch bola stanovend podmienka ticasti podl'a § 34 ods. 1
pism. a) ZVO, kde bolo pozadované predlozenie zoznamu poskytnutych sluzieb =za
predchadzajuce 3 roky od vyhlasenia VO s uvedenim minimalne 2 poskytnutych sluzieb, pricom
aspon 1 sluzba rovnakého alebo podobného charakteru mala byt v hodnote nad 100 000,00 EUR
bez DPH;

-tito podmienku ucasti preukazal uchaddzac v ponuke vlastnymi kapacitami;

-v zozname poskytnutych sluzieb uviedol uchadza¢ 3 sluzby a hodnota uvedenej sluzby v ponuke
presiahla stanoventl hodnotu 100 000,00 Eur bez DPH (vid’ ponuka uchadzaca);

-neuvedené ICO subjektov v zozname nemalo vplyv na ich identifikdciu obstaravatel'skou
organizaciou,

-v referenciach od odberatel'ov (obstaravatelia) v evidencii referencii boli uvedené hodnotiace
znamky 97, 100, 100;

-uchadza¢ danti podmienku tcasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) uvedentt v OVVO a aj v sutaznych
podkladoch splnil;

-v OVVO atiez aj v sutaznych podkladoch bola stanovend podmienka tcasti podl'a § 34 ods. 1
pism. g) ZVO (vyzadované bolo predlozenie dokumentov s idajmi o vzdelani a odbornej praxi
alebo o odbornej kvalifikacii 0s6b uréenych na plnenie zmluvy alebo riadiacich zamestnancov;
blizsie vid OVVO);

-tuto podmienku ucasti preukazal uchadza¢ v ponuke vlastnymi kapacitami aj vyuzitim kapacit
inej osoby v zmysle § 34 ods. 3 ZVO;

-vlastnymi kapacitami preukazal:

L.kI'icovy expert €. 1 (veduci timu): Ing. Peter Harabin, predlozené¢ boli platné¢ doklady
a osvedc¢enia o vzdelani, Zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikéacie, skiisenosti na realizécii
projektov (doklady vid’ v ponuke);

2.expert/odbornik na pozemné stavby dopravnej infrastruktiry: Ing. Eduard Prochéc, predlozené
boli platné doklady a osvedCenia o vzdelani, Zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikécie,
skusenosti na realizacii projektov (doklady vid’ v ponuke);

3.expert/odbornik na environmentalistiku: Mgr. Michaela Seifertova, predloZzené boli platné
doklady a osved¢enia o vzdelani, zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikacie, skusenosti na
realizacii projektov (doklady vid’ v ponuke);

-kapacitami inej osoby v zmysle § 34 ods. 3 ZVO uchddzac preukdzal:

4.expert/odbornik na trakéné vedenie: Ing. Jifi Straka, predlozené boli platné doklady a osved¢enia
0 vzdelani, Zivotopis, prehl'ad odbornej praxe, kvalifikacie, skiisenosti na realizacii projektov
(doklady vid’ v ponuke). Pri posudzovani dokladov komisia na vyhodnotenie ponuk odporucila
obstaravatel'skej organizacii vyuzit institit vysvetlenia/doplnenia dokladu predlozeného v ponuke
a to vo veci posudenia ekvivalentného dokladu o odbornej spdsobilosti predlozeného v ponuke,
ktory bol vydany v Ceskej republike pri¢om samotny expert v Zivotopise uvadza, ze vlastni aj
doklad o odbornej sposobilosti platny v Slovenskej republike (tento vSak v ponuke predlozeny
nebol). Obstaravatel'skd organizacia poziadala uchadzaca listom ¢. 375/2017/Du o podanie
vysvetlenia/resp. doplnenia dokladu k uz predlozenym dokladom, aby mohla objektivne posudit’
splnenie podmienky ucasti. Uchddzac¢ v stanovenej lehote dorucil listom ¢. 3006/1799/42/Mo
vysvetlenie/doplnenie k predlozenym dokladom, na zaklade ¢oho komisia vyhodnotila, ze expert
spiia odborné poziadavky stanovené v OVVO aaj vsataznych podkladoch. Expert je
zamestnancom hospodarskeho subjektu SUDOP PRAHA a.s. Praha (ICO: 25793349). Uchadza¢
vyuziva kapacity tohto hospodarskeho subjektu ako int osobu podla § 34 ods. 3 ZVO. Zaroven
uchadzac uvadza tento hospodarsky subjekt ako svojho zamySl'aného subdodéavatela (s podielom
subdodavky 15 %). Medzi uchadzacom ainou osobou, resp. subdodavatelom je v ponuke
k dispozicii uzatvorena zmluva o budicej zmluve (o vyuziti kapacit a subdodavke). Tato ina
osoba, resp. subdodavatel' je platne zapisana v ZHS (registra¢né c¢islo: 2017/5-PO-C9829).
Zapisané su skutocnosti v sulade s § 32 ods. 1 pism. a) az f). podla zakona ¢. 343/2015 Z. z.
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Skuto¢nosti ustanovené v § 32 ods. 1 pism. g) a h) obstaravatel'skd organizacia nepreukdzala. Tato
ina osoba a subdodavatel’ zaroven (rovnako ako aj samotny uchadzac) je zapisana aj v Registri
partnerov verejného sektora (vid’ register). Poziadavky na subdodavatel’a, ktoré musi spinat’ v ase
uzavretia zmluvy, si uvedené v sutaznych podkladoch (bod 5.10.1 navrhu Zmluvy o dielo).
Komisia posudzovala v pripade inej osoby/subdodavatel’a aj neexistenciu dovodov na vylucenie
podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7. Aby komisia mohla uvedené jednoznacne vyhodnotit’
z uz predlozenych dokladov (resp. zo zapisu v ZHS), odporucila obstaravatel'skej organizacii
vyuzit’ inStitut vysvetlenia/doplnenia dokladov predlozenych v ponuke i napriek tomu, Ze tato ina
osoba/subdodavatel’ je platne zapisand v ZHS. Na zéklade ustanovenia v manudly JED (vydany
Uradom pre verejné obstarivanie) — ¢ast IV., bod 1. Ini osoba abod 2. Subdodavatel
Obstaravatel'skd organizacia adresovala uchadzacovi listom ¢. 443/2017/Du ziadost, ktorej
predmetom bolo doplinenie dokladov - predlozenie formularu JED (vyplnena Cast IIL) za inu
osobu/subdodavatel'a, nakol’ko okrem iného prave neexistenciu dovodov na vylucenie ina
osoba/subdodavatel’ deklaruje v predmetnej Casti JED-u. Uchadzac listom ¢. 3410/1799/42/Mo
v stanovenej lehote doplnil uz predlozené doklady resp. zapis v ZHS o0 pozadovany doklad
(formular JED s vyplnenou Castou III.), na zaklade &oho komisia mohla vyhodnotit’, Ze u tejto
inej osoby/subdodavatel'a neexistuju dovody na vylucenie ustanovené v ZVO. Skutoc¢nosti podla
§ 40 ods. 6 pism. g) neboli preukdzané. Opravnenie poskytovat’ sluzbu vo vztahu k tej Casti
zakazky, na ktoru boli kapacity uchadzacovi poskytnuté, bolo overené v zapise Cinnosti v ZHS
a v dokladoch predlozenych v ponuke za tito inti osobu.

-uchadza¢ danti podmienku ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) uvedentt v OVVO a aj v sut'aznych
podkladoch splnil;

-v OVVO atiez aj v sutaznych podkladoch bola stanovena podmienka tcasti podl'a § 34 ods. 1
pism. 1) ZVO (vyzadované bolo od uchddzacov uvedenie podielu plnenia zo zmluvy, ktory ma
uchadza¢ poskytujici sluzbu v amysle zabezpecit' subdodavatel'om) — blizsie vid v OVVO a gj
Vv stitaznych podkladoch;

-tuto podmienku ucasti preukazal uchadza¢ v ponuke vyplnenim pozadovaného dokladu, v ktorom
uviedol 15 % podiel plnenia zo zmluvy subdodavatel'om, ktorym je hospodarsky subjekt SUDOP
PRAHA a.s. Praha (ICO: 25793349);

-tohto subdodavatela uchadza¢ vyuziva v ponuke aj ako inu o0sobu (podrobnosti o splneni
podmienok tucasti tykajucich sa osobného postavenia podl'a § 32 ZVO a neexistencie dovodov na
vylticenie podla § 40 ods. 6 pism. a) az h) a ods. 7 ZVO st uvedené v prislusnych odsekoch tejto
zapisnice vyssie);

-subjekt je zapisany rovnako ako aj uchadzac¢ v Registri partnerov verejného sektora (vid’ register);
-poziadavky, ktoré musi subdodavatel’ spifiat, st uvedené v sut'aznych podkladoch (ndvrh Zmluvy
o dielo, bod 5.10.1);

-uchadza¢ danti podmienku ucasti podla § 34 ods. 1 pism. 1) uvedentt v OVVO a aj v sutaznych
podkladoch splnil;

-Zaver: uchadza¢ splnil stanovené podmienky UCasti vo verejnom obstardvani tykajuce sa
technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti.

IX. Uchadzaci, ktori splnili vSetky stanovené podmienky ucasti v predmetnom verejnom
obstaravani

1. PRODEX spol. s r.0., Rusovska cesta 16, 851 01 Bratislava

2. DOPRAVOPROIJEKT, a.s., Kominarska 2,4, 832 03 Bratislava

3. REMING CONSULT a.s., Trnavska cesta ¢. 27, 831 04 Bratislava

Zaver: Vsetci traja uchadzaci, ktori predlozili ponuku v predmetnom verejnom obstaravani,
splnili podmienky Ucasti stanovené v oznameni o vyhldseni verejného obstarivania a nasledne
uvedené aj v sut'aznych podkladoch.

X. Datum ukoncéenia vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti

09.08.2017
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XI. Datum vyhotovenia zapisnice o vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti
09.08.2017

XII. Zapisal
Ing. Peter Durkovsky (¢len komisie, zapisovatel’)

XIII. Prehlasenie ¢lenov komisie
Clenovia komisie prehlasuju, Ze tato zapisnicu v slobodnej voli podpisuju a s obsahom zapisnice
V plnej miere suhlasia.

Podpisy ¢lenov komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky:

Ing. Henrich Varecha, PhD. predseda komisie — ......cccccoecviiviiiennenn,

Ing. Pavol Bir¢ak Clen komisie .
p. Jaroslav Janus clenkomisie
Ing. Peter Durkovsky Clen komisie .

RNDr. Vladimir Téth, PhD. dlen komisie oo

Ing. Viliam Sestina Clen komisie .

Podpis ¢lena komisie bez prava vyhodnocovat’ ponuky:

Ing. Jan Friedman Clen komisie

Pozndamka: Vsetky doklady a listinné dokazy uvedené v tejto zapisnici sa nachadzaju v listinnej
forme ako sucast’ dokumentacie z predmetného verejného obstaravania.
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